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Akustische Nahfeldholographie wird bei beliebig geformten Strahlergeometrien iiblicherweise mit inverser BEM (IBEM)
betrieben. Es sind nur wenige Arbeiten bekannt, in denen eine inverse FE-Formulierung (IFEM) genutzt wird. Beide
Verfahren eignen sich auch, um Admittanzrandbedingungen zu identifizieren. In diesem Beitrag werden beide Ver-
fahren beispielhaft miteinander verglichen. Die vorliegenden Beispiele werden auf zweidimensionale Probleme be-
grenzt. Wihrend fiir IBEM ein klassisches inverses Problem iiber Singuldarwertzerlegung und Pseudoinverse gelost
wird, erfordert die IFEM die Behandlung eines nichtlinearen Optimierungsproblems. Letzteres ist trotz Nutzung von
adjungierten Operatoren zur Gradientenbestimmung und schneller Konvergenz relativ aufwendig in der Losung. Es
bietet allerdings andere Vorteile, die in diesem Beitrag diskutiert werden.





